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MAGLOD VAROS ONKORMANYZAT
POLGARMESTERETOL
2234 Maglod, F6 utca 12.

ELOTERJESZTES

Magléd Varos Onkormanyzat Képvisel-testiiletének
2025. november 13-i iilésére

4. napirend: Onkormanyzati rendelettel kapcsolatos torvényességi felhivas
El6ado: Kérges Laszlo polgarmester
Készitette: dr. Takacs Béla jegyz6

Melléklet:  —kisérdlevél
— torvényességi felhivas
—a vonatkozé rendelet szkennelve

Tisztelt Képviselo-testiilet!
Tisztelt Bizottsag!

A Pest Varmegyei Kormanyhivatal az el6dterjesztéshez mellékelt torvényességi felhivassal fordult
Onkormanyzatunkhoz, melynek az elézményei a Maglod Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
2024. november 21-i iilésének 1/a. napirendje keretében elfogadott Orszaguti diilére vonatkozd
valtoztatasi tilalomra (tovabbiakban Or.) nytilnak vissza. Ezen Onkorményzati rendeletet az elfogadast
kovetden az iilés alatt ki is hirdettek, melynek egyik alairojaként ,,Dr. Takacs Béla aljegyz6” keriilt
feltiintetésre.

A korményhivatal torvényességi felhivdsa szerint a rendelet nem tekinthetd jogszabalynak.
Allaspontjuk szerint Or. elfogadott szovege megsérti az dnkormanyzati rendeletek elfogadésanak
eljarasrendjérdl szolo szabalyokat, ezért kdzjogilag érvénytelen.

. Magyarorszag Alaptorvénye 32. cikk (3) bekezdése értelmében az onkormdnyzati rendelet mas
jogszabdllyal nem lehet ellentétes. Az onkormanyzati rendeletalkotds garancialis szabdlyait torvények
tartalmazzak. Az Motv. 51. § (1) bekezdése egyértelmiien kimondja, hogy a helyi énkormadnyzat
kepviselo-testiilete altal megalkotott rendeletet a polgarmester és a jegyzo irja ala. Az idézett torvényi
szabdlyozas alapjan énkormanyzati rendelet alairdjaként csak ,, polgdarmester” és ,,jegyzo” jelolheto
meg. Az aljegyz6 a jegyzot helyettesito jogkérében aldirhatjia a rendeletet, de az elfogadott
onkormanyzati rendelet jogszerii , kelléke” ez esetben is a jegyzoi ,,mindség” feltiintetése.”

Ez utébbi két bekezdéssel nem tudunk egyet érteni. Az Motv 81. § (2) bekezdése szerint:
., (2) A jegyzot az aljegyzo helyettesiti, ellatja a jegyzo altal meghatarozott feladatokat.”
Az aljegyz0, aki akkoriban Dr. Takécs Béla volt, azért latott el helyettesitési feladatokat, mert Margruber

Janos korabbi jegyzd 2024. oktdber 14—tdl felmentési idejét toltotte. Jogszerlien az akkori jegyzd mar
nem lathatott el feladatokat, alairasi és dontési, hatosagi jogositvanyait mar nem gyakorolta, jogkorét a
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torvény értelmében Dr. Takacs Béla aljegyz6 gyakorolta. Az aljegyz6 sem a polgarmestertdl, sem a
Korményhivataltél nem kapott vagy kaphatott volna jegyzdi megbizatast, hiszen helyettesi jogkorében
végezte a jegyzoi feladatokat, a jegyz6 még allomanyban volt.

A Kormanyhivatal semmilyen jogszabalyi hivatkozassal nem igazolta, hogy az elfogadott
onkormanyzati rendelet jogszeri kelléke kell legyen minden esetben a jegyzoi mindség
feltiintetése. Arulkodo jel, hogy az ezzel kapcsolatos allaspontjuk rogzitése esetén a két kulcsszot
macskakorommel jelzik. Egész egyszerlien nincs ilyen eldiras, az ezzel kapcsolatos indokolas annak a
fényében kiilondsen erdltetettnek tlinik, hogy ezt megkivanjak erdsiteni egy olyan kuriai dontéssel, amit
erre az esetre nem is lehet alkalmazni.

A hivatkozott kuariai dontés (K6f.5027/2012/15) szerint ,,még régi Otv keretszabdlyaibol levonhaté
dltalanos kovetkeztetés értelmében a normaalkotds szabalyainak megsértésével jon létre az az
onkormanyzati rendelet, amely

- nem az arra jogosult kezdeményezésén alapul,

- amelyet a nem szabalyszeriien 6sszehivott képviselo-testiilet vitatott meg, illetve a képviseldi jogallas
alkotmadnyos tartalmara is figyelemmel a képviselo-testiilet nem vitatott meg,

- amelyrol nem megfeleléen szavazott a képviselo-testiilet,
- amelyet elfogadds utan nem irnak ala az arra hivatott onkormdnyzati szervek és tisztviselok,
- amely nem keriilt megfeleléen kihirdetésre

- és amely — az alairt és a kihirdetett szoveg eltérése esetén - nem keriilt megfelelo modon és hataridoben
helyesbitésre.

A kifejtettek szerint tehdt az énkormadnyzati jogalkotas az elokészités-megalkotds-kihirdetés szakaszai
mindegyikében jogszabalyon alapulo formalizalt eljaras keretei kozott zajlik. Abban az esetben,
amennyiben az egyes szakaszok barmelyike eltér a jogszabdlyi eldirasoktol, az onkormanyzati norma
nem jon létre, illetve kozjogi érvénytelenségere tekintettel semmis.”

A rendeletet az arra hivatott jelen levd onkormanyzati szervek és tisztviselok irtak ala, a
polgarmester és a jegyzot helyettesito aljegyz6. Mas nem irhatta ald, mivel a polgarmester jelen volt,
a felmentési idejét toltd jegyzd helyett pedig jelen volt az Moty értelmében a helyettesitését ellato
aljegyz0, igy jogszeriien az iilésen elfogadott és kihirdetett rendeletet csak Ok irhattdk alad. Ez igy is
tortént, erre a kuriai dontésre valo hivatkozas pedig alaptalan, abbdl egyaltalan nem vezetheto le,
hogy az elfogadott onkormanyzati rendelet jogszeri kelléke kell legyen minden esetben a jegyzéi
mindseég feltiintetése. A fentiek értelmében arra a kozjogi érvénytelenségre hivatkozni, hogy a
rendeletet elfogadasa utana nem irtak ald az arra hivatott onkormanyzati szervek és
tisztségviselok, szintén alaptalan.

Jogilag kizart, hogy a rendeletet a felmentési idejét t61td, az iilésen jelen nem 1évo jegyz0 irja ald, hiszen
erre mar hataskorrel sem rendelkezett. A Kormanyhivatal altal jelzett helyettesités, mikor a jegyzo
mindséget feltlintetik, a gyakorlatban arra a helyzetre vonatkozik, amikor a jegyz6 fizikailag, és nem
jogilag van akadéalyozva az alairasdban. Egy hatdsagi hatdrozat esetén a jegyzd neve €s megbizatdsa
feltiintetésre keriil, és amennyiben fizikailag akaddlyozva van, Ugy a gyakorlat szerint a jegyz0
nyomtatott neve és megbizatasa felett alairasra kertil az aljegyz0 kézjegyével egy h. (mint helyettesitést
jogkdrben eljard) betiis alairas. Ugyanez nemcsak, hogy értelmezhetetlen, amennyiben a jegyzd jogilag
akadalyozott az alairasban, hanem allaspontom szerint jogszabalysértd is. Ugyanis, ha mar nem irhat ala
egy rendeletet, milyen mddon keriilhetne a neve feltiintetésre azon? Egy igen egyszerli, szemléletes
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példanal maradva, amennyiben a jegyz6 elhalalozik az iilés el6tti napon, €s az aljegyz0 az iilésen jelen
van, milyen alapon kovetelhetd az utdbbitol, hogy a méar nemcsak fizikailag, de jogilag is akadalyozott
(ex) jegyzo (hiszen halalaval megsziint a megbizatasa) nevét feltiintessék barmilyen dokumentumon, igy
pl: egy rendeleten? Egy olyan személy feltiintetése aldiréként barmely hivatalos iraton, aki mar
hataskorét nem gyakorolhatja, véleményem szerint nemcsak felesleges, de jogszabalysérto is.

A jegyz6i mindség mas moddon torténd feltiintetése szintén kérdést vet fel, azontll, hogy ennek a
kotelezettségnek a jogszabalyi helyét a Korméanyhivatal nem igazolta. Dr. Takéacs Béla aljegyz6 csak
egy december 16-an kapta meg jegyz6i kinevezését Maglod Varos Onkorményzat Polgarmesterétdl.
Addig a pillanatig az Motv értelmében helyettesitette a még felmentési idejét toltd, hataskorrel nem
rendelkezd, de még allomanyban levd jegyzot. Amennyiben az Moty értelmében a Jegyzot helyettesiti
az aljegyz0, és amennyiben a jegyz0 mar nemcsak fizikailag akadalyozott, de kiilondsebb hataskorrel
sem bir, akkor miért volna sziikséges feltiinteti, hogy az aljegyz6 mindezt ,,jegyz6i mindségében” teszi?
Hiszen ez evidens, jogszabalybdl és adott helyzetbdl levezethetd, hogy eljarhat, és esetiinkben Dr.
Takacs Béla valoban aljegyz0i megbizatasban latta el a jegyzdi feladatokat, 1évén maés lehetdsége nem
volt ra.

A Kormanyhivatal dllaspontja szerint a jogszabdly létrejottéhez, vagyis érvényességéhez tobb feltétel
egyidejii megléte sziikséges. A szakirodalomban dltalanosan elfogadottak szerint:

- a jogszabalyt jogalkoto hataskorrel felruhazott szerv megfelel eljaras soran alkossa;
- a jogszabaly illeszkedjék a jogforrasi hierarchidba;

- feleljen meg az adott jogszabadly megalkotdsra eldirt specialis eljarasi szabalyoknak;
- megfelelden legyen kihirdetve.

Véleményiink szerint az Onkormanyzat a fenti francia bekezdésekben jelolt sszes feltételnek
megfelelt:

- a jogszabalyt a Képviseld-testiilet rendben, mindsitett tobbséggel megalkotta,
- az illeszkedett a jogforrasi hierarchidba,
- megfelelt a specialis jogszabalyban eldirt feltételeknek (lasd. tervezdi szerzodés megléte),

- aziilésen jelen levd polgarmester €s aljegyzd, mint arra jogosultak alairtak, a jogszabaly megfeleld
modon kihirdetésre kertilt.

Az Motv. a kovetkezdket mondja ki:

»Onkormdnyzati rendelet Alaptorvénybe iitkizése esetére alkotmdnybirésdagi feliilvizsgdlat
kezdeményezése, onkormdanyzati rendelet mas jogszabdlyba iitkozésének vizsgdalatara iranyulo eljards
kezdeményezése

136. § (1) Ha a kormanyhivatal az onkormanyzati rendeletet az Alaptérvénnyel ellentétesnek talalja, —
a torvényessegi feliigyelet 132. § (1) bekezdés a) és b) pontjaban meghatdrozott eszkézeinek
eredménytelen  alkalmazasat kovetéen — az oOnkormanyzati rendelet  alkotmanybirosagi
feliilvizsgalatanak Kormadny dltali kezdeményezése iranti javaslatat az Alkotmanybirosagrol szolo
torvényben meghatdrozott formai és tartalmi kovetelményeknek megfelelo inditvany tervezetének
megkiildésével terjeszti elé a helyi 6nkormanyzatok térvényességi feliigyeletéert felelos miniszternél. A
helyi onkormanyzatok torvényessegi feliigyeletéért felelos miniszter a javaslat megvizsgalasat kovetoen
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— a feltételek fennallasa esetén — kezdeményezi a Kormanynal az 6nkormanyzati rendelet Alaptorvénnyel
valo ésszhangja feliilvizsgalatanak inditvanyozasat. A kormanyhivatal az inditvany tervezetet a helyi
onkormanyzatok torvényességi feliigyeletéert felelos miniszternek tortéeno megkiildésével egyidejiileg
megkiildi az érintett helyi onkormanyzatnak is.

(2) A kormanyhivatal inditvanyozhatja az onkormanyzati rendelet mas jogszabalyba iitkozésének
vizsgalatara iranyulo eljardst.”

A Korméanyhivatal egy olyan szerinte kitelezd, de valojaban inkabb csak formai eléirasra alapozza
rendeletiink kozjogi érvénytelenségét, amelyre vonatkozéan kotelezé jogszabalyi eldirast nem
tudott megjelolni, és amelynek a jogi alapjat egy olyan kuriai dontésre alapozza, ami esetiinkre
még csak nem is alkalmazhat6é, mert az abban foglalt és megjelolt eldirdas minden elemének
megfeleltiink a jogszabalyalkotas soran. A fentiek értelmében javaslom, hogy a Képviseld-testiilet a
torvényességi felhivast utasitsa el, és egyet nem értésérdl tajékoztassa a FOispant. Egyet nem értésiink
esetén, tehat a torvényességi felhivds eredménytelensége esetén a kormanyhivatal a térvényességi
feliigyeleti eljaras egyéb eszkdzeinek alkalmazasarol mérlegelési jogkdrben dont, ami esetiinkben az
adott jogszabaly Kuriai megmérettetését eredményezheti a kozigazgatasi perrendtartas szabalyai szerint.

Hatarozati javaslat

1. Magléd Varos Onkormdnyzat Képvisel-testilete megvizsgdlta a Pest Varmegyei
Kormanyhivatal PE/030/01520-3/2025. iktatészamu torvényességi felhivasat, és jelezni
kivanja, hogy az abban foglaltakkal nem ért egyet.

2. A Képvisel6-testilet felkéri a Jegyz6t, hogy dontésérdl tdjékoztassa a Pest Varmegye
FGispanjat.

Hatdridé: 2025. november 18. (az értesitésre)

Felelés:  jegyzé

Magléd, 2025. november 5.

Kérges Laszlo sk.
polgarmester
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PEST VARMEGYEI

KORMANYHIVATAL
Ugyiratszam: PE/030/01520-4/2025. Targy: tajékoztatas torvényességi felhivasrol
Ugyintézé: Nagy Zsolt Hiv. szam:
Telefon: (1) 235-1712 Melléklet: 1 pld. térvényességi felhivas

Kérges Laszl6 részére
polgarmester

Maglédi Polgarmesteri Hivatal

Magléd
F& utca 12.
2234

Tisztelt Polgarmester Ur!

A helyi 6nkormanyzatok torvényességi fellgyeletének részletes szabalyairdl szolo 119/2012. (VI. 26.)
Korm. rendelet 7. § a) pontja alapjan tajékoztatasul megkildém Onnek a Képvisel6-testiilethez intézett,
PE/030/01520-3/2025. szamu térvényességi felhivasomat.

Kérem Tisztelt Polgarmester Urat, hogy a fenti jogszabalyhely altal elGirt kotelezettségre figyelemmel
sziveskedjék tajékoztatni a képviseld-testiletet a térvényességi felhivas tartalmardl.

Kérem tovabba, hogy a Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl szo6lé 2011. évi CLXXXIX. térvény 134. §
(1) bekezdés masodik mondataban meghatarozott térvényi kotelezettség alapjan a képviselS-testilet
altal tett intézkedésrél vagy a testlilet egyet nem értésérél a térvényességi felhivasban megadott
hataridén belll irasban adjon tajékoztatast a Pest Varmegyei Kormanyhivatal részére.

Budapest, elektronikus id8bélyegz6 szerint

Digitalisan alairta:

- - Dr_ T rn | Dr. Tarnai Richard
Udvozlettel: . ,a al e
Richard 20251020
16:54:26 +02'00"
Dr. Tarnai Richard
féispan
A dokumentum elektronikusan hitelesitett.
[ 2025.10.21 13:47:19
' j Pest Varmegyei Kormanyhivatal
4 Kiadmanyozta: TFIK TFIK
Féispan

1052 Budapest, Varoshaz u. 7.
Telefon: (06-1) 485-6900; KRID: 622343718
E-mail: hivatal@pest.gov.hu
Web: www.pvkh.hu



PEST VARMEGYEI

KORMANYHIVATAL
Ugyiratszam: PE/030/01520-3/2025. Targy: torvényességi  felhivas  (valtoztatasi
Ugyintézé: Nagy Zsolt tilalomrol sz616 6nkormanyzati rendelet alairasa)
Telefon: (1) 235-1712 Hiv. szam:
Melléklet:

Magléd Varos Onkormanyzat

Képviselo-testiilete részére

Magléd
Tisztelt Képvisel6-testiilet!

A Magyarorszag helyi dnkormanyzatairol szolé 2011. évi CLXXXIX. térvény (a tovabbiakban: Métv.) 132.
§ (1) bekezdés a) pontjaban a kormanyhivatal szadmara biztositott torvényességi felligyeleti jogkorben
eljarva [a févarosi és varmegyei kormanyhivatalokrdl, valamint a jarasi (févarosi keruleti) hivatalokrol
sz06l6 568/2022. (XII. 23.) Korm. rendelet 31. § a) pontjaban foglalt felhatalmazasra figyelemmel], az
Métv. 132. § (3) bekezdés b) pontja alapjan vizsgaltam, hogy Magléd Varos Onkormanyzat Képvisel6-
testllete valtoztatasi tilalom (Orszaguti dil6) elrendelésérdl szdlé 18/2024. (XI. 21.) dnkormanyzati
rendelet (a tovabbiakban: Or.) megfelel-e a jogszabalyoknak.

Vizsgalatom alapjan az alabbi

torvényességi felhivassal
élek.

Maglod Varos Onkormanyzat KépviselS-testiilete 2024. november 21-i Glésének 1/a. napirendje
keretében alkotta meg az Or-t, melyet az elfogadast kévetden az (ilés alatt ki is hirdettek. Az Or. egyik
alairéjaként ,Dr. Takacs Béla aljegyzd” kertilt feltlintetésre.

Magyarorszag Alaptérvénye 32. cikk (3) bekezdése értelmében az dnkormanyzati rendelet mas
jogszabdllyal nem lehet ellentétes. Az dnkormanyzati rendeletalkotds garancialis szabdlyait térvények
tartalmazzak. Az Motv. 51. § (1) bekezdése egyérteimlien kimondja, hogy a helyi dnkormanyzat
képviselb-testllete altal megalkotott rendeletet a polgarmester és a jegyzd irja alad. Az idézett térvényi
szabalyozas alapjan dnkormanyzati rendelet alairéjaként csak ,polgarmester” és ,jegyzé” jeldlhetd meg.
Az aljegyz6 a jegyz6t helyettesitd jogkdrében aldirhatja a rendeletet, de az elfogadott 6nkormanyzati
rendelet jogszer( ,kelléke” ez esetben is a jegyzdi ,mindség” feltiintetése.

A jogszabaly létrejottéhez, vagyis érvényességéhez tobb feltétel egyideji megléte sziikséges. A
szakirodalomban &ltalanosan elfogadottak szerint:

- a jogszabalyt jogalkotd hataskorrel felruhazott szerv megfeleld eljaras soran alkossa;

- a jogszabaly illeszkedjék a jogforrasi hierarchiaba;

Torvényességi Felugyeleti Féosztaly
1052 Budapest, Varoshaz u. 7.
Telefon: (06-1) 235-1712; KRID: 119816358
E-mail:torvenyesseg@pest.gov.hu
Web: www.pvkh.hu



- felelien meg az adott jogszabaly megalkotasra el6irt specialis eljarasi szabalyoknak;
- megfeleléen legyen kihirdetve.

Az 6nkormanyzati rendeletekre vonatkoztatva a Karia a K6f.5027/2012/15. szamu hatarozatdban (még a
régi Otv.-re kimondva, de az Métv-re is iranyadé tartalommal) az alabbiakat rogzitette:

»5. Az Otv. keretszabalyaibdl levonhaté altalanos kovetkeztetés értelmében a normaalkotas
szabalyainak megsértésével jon létre az az dnkormanyzati rendelet, amely

- nem az arra jogosult kezdeményezésén alapul,

- amelyet a nem szabalyszerlien 6sszehivott képviselb-testilet vitatott meg, illetve a képviseldi jogallas
alkotmanyos tartalmara is figyelemmel a képvisel6-testilet nem vitatott meg,

- amelyrél nem megfeleléen szavazott a képvisel6-testilet,

- amelyet elfogadas utan nem irnak ala az arra hivatott onkormanyzati szervek és tisztvisel6k,

- amely nem kertlt megfeleléen kihirdetésre

- és amely — az alairt és a kihirdetett széveg eltérése esetén - nem kerilt megfeleld6 modon és
hataridében helyesbitésre.

A kifejtettek szerint tehat az dnkormanyzati jogalkotas az el6készités-megalkotas-kihirdetés szakaszai
mindegyikében jogszabalyon alapuldé formalizalt eljards keretei kozott zajlik. Abban az esetben,
amennyiben az egyes szakaszok barmelyike eltér a jogszabalyi el6irasoktdl, az dnkormanyzati norma
nem jon létre, illetve kdzjogi érvénytelenségére tekintettel semmis.”

A fenti szempontok figyelembe vételével Maglod Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének 2024.
november hd 21-én megtartott tilésének 1/a. napirendi pontja keretében elfogadott Or. nem tekintheté
jogszabalynak. Az Or. elfogadott szévege megsérti az dnkormanyzati rendeletek elfogadasanak
eljarasrendjérdl sz6l6 szabalyokat, ezért kdzjogilag érvénytelen.

Felhivom a figyelmet, hogy az Or. helyesbitésére nem alkalmazhat6 az Métv. 51. § (3) bekezdésében
foglalt szabaly.

Az Moétv. 134. § (1) bekezdése els6& mondataban foglaltak alapjan felhivom a Tisztelt Képvisel6-
testuletet, hogy a felhivast, annak kézbesitését kovetd

30 napon beliil

tlzze napirendjére és az Motv.,, valamint a jogalkotasrol széldé 2010. évi CXXX. térvény
kovetelményeivel 6sszhangban l1év6 rendelet megalkotdsaval sziintesse meg a jogsértést.

Az Métv. 134. § (1) bekezdés masodik mondataban meghatarozott térvényi kdtelezettségnek eleget téve
vizsgaljak meg a térvényességi felhivasban foglaltakat és az annak alapjan tett intézkedésrél vagy egyet
nem értésikrdl a Pest Varmegyei Kormanyhivatal részére — a fentiekben megadott hataridén belll —
irasban adjanak tajékoztatast.

Sziikségesnek tartom jelezni, hogy az Motv. 134. § (2) bekezdése alapjan a megadott hataridd
eredménytelen leteltét kdvetben a térvényességi feliigyeleti eljaras korébe tartozd egyéb eszkdzeinek
alkalmazasardl mérlegelési jogkdréomben hozok dontést.

Torvényességi Fellgyeleti Féosztaly
1052 Budapest, Varoshaz u. 7.
Telefon: (06-1) 235-1712; KRID: 119816358 2
E-mail:torvenyesseg@pest.gov.hu
Web: www.pvkh.hu



Felhivom a figyelmet arra, hogy a helyi dénkormanyzatok torvényességi felligyeletének részletes
szabalyairdl sz6l6 119/2012. (VI. 26.) Korm. rendelet 8. § (4) bekezdésében foglaltak szerint,
amennyiben a jogszabalysértés megszintetésére biztositott hataridé alatt a jogszabalysértés nem
sziintetheté meg, a hataridé tovabbi 30 nappal meghosszabbithat6. A hataridd meghosszabbitasara az
érintett képvisel6-testilet erre iranyuld, a Korm. rend. 5. § (1) bekezdésében meghatarozott informatikai
rendszerbe (Nemzeti Jogszabalytar Torvényességi Felligyelet irasbeli Kapcsolattartas Modul) a
torvényességi felhivasban megadott hataridd lejartat megel6zéen feltoltott, indokolt kérelme alapjan
kerulhet sor.

Budapest, elektronikus idébélyegzd szerint
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Maglod Viros Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
18/2024.(X1.21.) 6nkormanyzati rendelete
valtoztatasi tilalom (Orszagiiti diil6) elrendeléséral

Magléd Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete a magyar épitészetrdl sz616 2023. évi C. torvény
2235. § (8) bekezdés 2. pontjaban kapott felhatalmazas alapjan, a 85. § (1) és 86. § (1) bekezdésében
meghatérozott feladatkérében eljarva a kovetkezOket rendeli el:

1. §

Magléd Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a 2. §-ban meghatarozott ingatlanokra — az azok
tertiletére vonatkozd helyi épitési szabalyzat 122/2024.(X1.21.) énkormanyzati hatirozat alapjan
tervezési szerz6déssel elinditott modositisanak elkészitése idészakdra — valtoztatasi tilalmat rendel
el.

2. §

Véltoztatasi tilalommal érintett ingatlanok helyrajzi szam szerint felsorolasa: 067/13, 083, 084/2,
085/7,087/4, 4021, 4025, 4026/1-5, 4028/1, 4030-4036, 4037/1-12, 4045, 4050/1, 4050/2, 4397,
4398/1, 4398/2, 4049, 4052, 4053, 4057, 4058, 4059, 4060-4090, 4107-4111, 4114-4143, 4145-
4186, 4399.

Ez arendelet 2024. november 21-én 17 6rakop]g @q’?@ﬁ‘;e 2027. november 20-4n hatélyat veszti.
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